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Indennizzi forfettari per debitori lenti a pagare (compresi gli enti pubblici), anche
se il credito é di importo basso o se il ritardo e di pochi giorni. Lo ha deciso la Cgue

Indennizzi forfettari per debitori
lenti a pagare (compresi gli enti pub-
blici), anc%ﬁc seil credito ¢ di importo
basso o se il ritardo & di pochi giorni.
E quantodecisodalla Corte di Giusti-
zia dell'Unione Europea (Cgue), con
lasentenza dell'11 luglio 2024, con la
quale ha dato l'esatta interpretazio-
ne dell'articolo articolo 6, paragrafo
1, della direttiva 201 /7/UE, relativa
allalotta controi ritardidi pagamen-
tonelle transazioni commerciali.

Clecin Messinag a pag. 25

Sentenza della Corte di giustizia europea sulle transazioni commerciali tocca pure la p.a.

Pagamentilenti conristoriampi

Indennizzia forfait anche per crediti bassi o perritardimini

DI ANTONIO CICCIA MESSINA
ndennizzi forfettari dovuti dai debi-
tori (compresi gli enti pubblici) lenti
a pagare, anche se il credito & di im-
B porto basso o se il ritardo & di pochi
giorni. E quanto deciso dalla Corte di
Giustizia dell'Unione Europea (Cgue),
con la sentenza dell’11 luglio 2024, resa
nella causa C@279/23, con la quale ha
datol’esatta interpretazione dell’artico-
lo articolo 6, paragrafo 1, della diretti-
va 2011/7/UE, relativa alla lotta contro
iritardi di pagamento nelle transazio-
ni commerciali.

Questa disposizione stabilisce che
gli stati dell'UE devono prevedere nei
loro ordinamenti interni che, in caso di
morosita nel pagamento di una transa-
zione commerciale, il creditore abbia il
diritto di ottenere dal debitore inadem-
piente, come minimo, un importo forfet-
tario di 40 euro. L'Ttalia ha recepito la
direttiva 2011/7 con il decreto legislati-
vo 192/2012, che ha modificato il prece-
dente d. 1gs. 231/2002. L’articolo 6 del
d.lgs. 231/2002 (come novellato nel
2012) stabilisce che, in caso di ritardo
nel pagamento, al creditore spetta, sen-
za che sia necessaria la costituzione in
mora, un importo forfettario di 40 euro
a titolo di risarcimento del danno, fatta
salvala prova di un danno maggiore.

Il dubbio affrontato dalla sentenza
in commento & emerso in una causa tra
un’impresa e un ente pubblico polacchi
iniziata in seguito al ritardo di alcune
decine di giorni nel pagamento di credi-
ti ciascuno di importo inferiore ai 100
euro.

11 quesito posto dai giudici polacchi,
investiti della controversia, alla Cgue
chiede se spetta il pagamento dell’im-

porto forfettario, previsto dal citato ar-
ticolo 6 della direttiva, quando il ritar-
do nel pagamento del debitore sia tra-
scurabile o0 quando 'importo del credi-
to sia basso.

La sentenza nota che nulla nel testo
della direttiva 2011/7 indica che I'im-
porto forfettario minimo previsto
dall’articolo 6 non sia dovuto in caso di
ritardo di pagamento trascurabile o a
causa dell’esiguoimporto del credito.

Afferma, quindi, ia sentenza che, da
un’interpretazione letterale e sistema-
tica dell’articolo 6, paragrafo 1, della di-
rettiva 2011/7, risulta che I'importo for-
fettario minimo di 40 euro, previsto a ti-
tolo di risarcimento delle spese di recu-
pero, e dovuto al creditore per tuttiipa-
gamentinon eseguiti e dovuti a titolo di
corrispettivo di una transazione com-
merciale, indipendentemente dall’im-
porto del credito oggetto del ritardo di
pagamento o dalla durata di tale ritar-
do.

La pronuncia aggiunge che una di-
versa soluzione porterebbe a coprire
sperequazioni: concedere la possibilita
dilucrare di un numerorilevante di pa-
gamenti ritardati di basso importo si-
gnifica avallare di fatto perdite com-
plessive crescenti a carico del credito-
re, conseguenza questa che la direttiva
vuole evitare.

Pertanto, i rimborsi forfettari non
possono essere negati con la motivazio-
ne che la mora & di pochi giorni o che le
somme dovute sono esigue.

La pronuncia della Cgue & applicabi-
le anche all’Ttalia e previene orienta-
menti giurisprudenziali non in linea
con Pesatta interpretazione della diret-
tiva 2011/7.
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