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Decreto del tribunale di Pavia chiarisce le caratteristiche della proposta in base al Ceii

Concordato semplificato doc

Piani cristallini, depositiin 60 giorni, dossier completi

DI MonNIcA MANDICO

EEZIO STELLATO

aletti al piano di con-
cordato semplificato.

La proposta deve esse-

re cristallina, senza
ambiguita, con valutazioni
prudenti dell'attivo e fondi ri-
schiadeguati; no al deposito ol-
trei 60 giorni previsti dal Codi-
ce della crisi d’impresa e
dell'insolvenza (Ccii); necessa-
rio il set completo di documen-
tazione (art. 39 Ccii). Cosi si &
espresso il tribunale di Pavia
con un decreto dell'8 luglio
2024, respingendo la richiesta
di omologa presentata da una
societa dopo il fallimento della
composizione negoziata. Il
messaggio & chiaro: il concorda-
to semplificato non & una scor-
ciatoia per evitare la liquida-
zione giudiziale. Le imprese
devono presentare piani solidi
e ben documentati per supera-
reil vaglio del tribunale eipro-
fessionisti devono sapere che
la preparazione accurata del
dossier e la chiave peril succes-
so del concordato semplificato.
Nello specifico il tribunale
ha evidenziato come il concor-
dato semplificato, introdotto
dal legislatore come strumen-
to di risoluzione rapida della
crisi, non possa tradursi in un
mezzo per aggirare le tutele
previste per i creditori. In par-
ticolare, igiudici hanno sottoli-

neato l'importanza di:

- Rispetto dei termini: 1a pro-
posta definitiva deve essere de-
positata entro 60 giorni, come
previsto dall'art. 25-sexies
Ccii. Nel caso in esame, il depo-
sito tardivo ha compromesso
I'ammissibilita della doman-
da.

- Completezza documenta-
le: 1a mancanza di alcuni docu-
menti richiesti dall'art. 39 Ceii
(tra cui la relazione sugli atti
di straordinaria amministra-
zione eiregistri Iva) ha impedi-
to ai creditori una valutazione
completa della situazione eco-
nomico-finanziaria del debito-
re.
- Chiarezza e coerenza della
proposta:il tribunale ha ribadi-
to cheitermini del piano devo-
no essere privi di ambiguita.
Le criticita emerse, come le
possibili variazioni nei prezzi
di vendita degli immobili e l'in-
sufficienza del fondo rischi,
hanno resola propostanon cre-
dibile.

- Valutazione realistica
dell'attivo: le incongruenze nel-
la valutazione di alcuni cespiti
immobiliari hanno sollevato
dubbi sulla solidita del piano.

- Adeguatezza del fondo ri-
schi: lo stanziamento di soli 35
mila euro é stato giudicato in-
sufficiente rispetto al conten-
zi0so prospettato e agli oneri
prededucibili previsti.
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