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Risposta dell’Ade sul trattamento tributario delle cessioni di beni a titolo di sconto

Kit promozionali esenti da lva

E costo deducibile manelrispetto del principio diinerenza

DI FABRIZIO G. POGGIANI
essioni dei kit promo-
zionali inquadrabili,
aifini Iva, come cessio-
ni di beni a titolo di

sconto, premio o abbuono esclu-
se dalla base imponibile, con ri-
conoscimento del diritto alla de-
trazione per l'acquirente, trat-
tandosidi beni acquistati nell'e-
sercizio dell'impresa e riferiti a
operazioni imponibili. Costo de-
ducibile ma nel rispetto del
principio di inerenza. Cosi I'A-
genzia delle entrate nella rispo-
sta n. 25/2025 di ieri avente a
oggetto il trattamento tributa-
rio(dirette, Irap e Iva) delle ces-
sioni di beni a titolo di sconto al
raggiungimento di determinati
obiettivi di fatturato.

La societa istante ha rappre-
sentato di esercitare lattivita
di ingrosso di pneumatici e ac-
cessori per autoveicoli sul terri-
torionazionale, mediante depo-
siti collocati in Italia, a favore
di gommisti e in minor misura
di officine meccaniche e distri-
butori di carburante. Nell’ambi-
to della propria attivita, anche
al fine di incentivare i propri
clienti, la societa ha proposto
un obiettivo personalizzato e
modulato che prevede I'attribu-
zione di un kit promozionale co-
stituito da prodotti di abbiglia-
mento sui quali viene inseritoil
marchio prescelto e un ulterio-
re obiettivo che prevede lattri-
buzione di punti al raggiungi-
mento di prefissati obiettivi, da
utilizzare su una determinata
piattaforma gestita da altra so-
cieta con la quale listante ha
stipulato uno specifico contrat-
to.

Lasocieta ha chiesto, quindi,
chiarimenti in merito al com-
portamento da adottare sia ai fi-
ni dell'imposizione diretta che
ai fini dell'Tva, ritenendo, per
quanto concerne I'Iva, di essere
nell’ambito di una non imponi-

bilita stante il fatto che i valori
ceduti fanno parte dell’accordo
commerciale e sono ceduti a ti-
tolodisconto nel prezzo dei pro-
dotti venduti, in dipendenza
del rapporto contrattuale aven-
te per oggetto i predetti beni e
servizie di poter detrarre i costi
relativi, oggetto di sconto in na-
tura, come spese di vendita e
non come spese di rappresen-
tanza (Agenzia delle entrate,
cire. 34/E/2009).L’Agenzia del-
le entrate non entra nella disa-
mina dell’applicabilita delle ini-
ziative promozionali, comuni-
cando che restaimpregiudicata
qualsiasi attivita di controllo
dell’amministrazione finanzia-
ria, ma ritiene che nella fatti-
specie (a sostegno, circ.
25/E/1976 e risoluzione n.
362125/1986 e Cassazione, sen-
tenza n. 16030/2015) si sia
nell’ambito, per entrambe le
modalita, dell’esclusione, ai
sensi e per gli effetti dell’art. 15
deldpr 633/1972.

Con riferimento all'imposi-
zione diretta e al tributo regio-
nale (TIrap), posto quanto sanci-
to in tema di interpello dalle
lett. a) e b)del comma 1dell’art.
11 della legge 212/2000 (circ.
9/E/2016), il parere & stato forni-
to esclusivamente per i dubbi
interpretativi e qualificatori
sollevati nel presupposto che i
principi contabili siano corret-
tamente applicati. Quindi, co-
me indicato dal comma 5
dell’art. 109 del dpr 917/1986
(Tuir), la deducibilita delle com-
ponenti negative di reddito re-
sta subordinata all’esistenza di
un rapporto causa-effetto tra i
detti costi ele attivita o beni del-
la stessa da cui siano generabili
ricavi o altri proventi concor-
renti alla formazione del reddi-
to (principio di inerenza); l’ini-
ziativa in commento pare soddi-
sfare il detto principio. La valu-
tazione dell'inerenza, perd, de-

ve essere effettuata verificando
in concreto il collegamento delle
spese con l’attivita esercitata, le
dimensioni e le esigenze promo-
zionali; se il contribuente ha
dubbi sul modo in cui l'inerenza
di alcuni componenti negativi
possa essere valutata dall'agen-
zia, lo stesso puo collocarsi in
quest'area deducendo impor-
ti di ammontare non superio-
re a quelli determinati appli-
cando le disposizioni previste
per l'applicazione delle impo-
ste sul reddito.
Estatoprecisato che le indica-
zioni fornite con i vari documen-
ti di prassi (circ. 36/E/2009) non
alterano in alcun modoil tratta-
mento dei costi dedotti integral-
mente o0 in misura superiore,
per i quali l'amministrazione
non pud opporre le forfetizzazio-
ni del testo unico; nel sistema
dell'Trap queste ultime non han-
no valore di presunzioni e non
possono essere utilizzate dagli
uffici per contestare l'inerenza
dei costi dedotti.Infine, con rife-
rimento agli accantonamenti,
che la societa afferma di voler
eseguire in sede di chiusura di
esercizio per un importo rispon-
dente al valore normale dei beni
oggetto di sconto nei casiin cuii
beni e servizi vengano consegna-
ti al cliente finale nell'esercizio
successivo al conseguimento dei
ricavi, Pagenzia evidenzia che,
ai sensi del comma 4 dell’art.
107 del Tuir, non sono ammesse
deduzioni per accantonamenti
atipici che assumono rilevanza
fiscale soltanto nell'esercizio di
effettivo sostenimento.
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