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Imprese in subbuglio

Perché i guai seri di “Transizione 5.0”
hanno creato fratture profonde
trail governo el ceto produttivo

a parola flop  di per sé ultimativa e

non lasciasperanze. Per questo moti-
vo tutta la comunita industriale legata
agli investimenti in macchinari la usa
con somma moderazione, Ma pill passano
i giorni pii1 & evidente come lo strombaz-
zatissimo Transizione 5.0, il provvedi-
mento che avrebbe dovuto mettere in
condizione I'industria italiana di affron-
tare in maniera combinata le due transi-
zioni, sta deludendo la platea dei desti-
natari. Infatti nonostante la dotazione di
fondi che lo accompagna sia ricca (6,3 mi-
liardi) le richieste a meta febbraio sono
ancora ferme a 500 milioni, quindi sotto
al 10 per cento. Ma come si spiega questo
giallo in una fase in cui ci sarebbe biso-
gno come il pane di investimenti in inno-
vazione? La spiegazione che danno gli

imprenditori del settore & semplice: é&
stata una misura concepita da consulenti
per essere gestita da altri consulenti. Sa-
rebbe mancato in cabina di ideazione in-
nanzitutto il coinvolgimento delle impre-
se, clamorosamente snobbate. Forse a
giustificare quest'atteggiamento top do-
wn si era fatta strada I'illusione che dopo
il successo di Industria 4.0 non ci fosse
molto da inventare e che le autorita com-
petenti avessero in mano tutte le infor-
mazioni giuste. Cosi non é stato e ancora
oggi parliamo di richieste di chiarimenti
che da Roma trovano una laconica rispo-
sta: “Aspettate le prossime Faq”. Quindi
abbinare al processo di digitalizzazione
anche fattori di sostenibilita e incrociarli
con le informazioni necessarie si & rive-
lata un’operazione molto piti difficile del

“Transizione 5.0”, ovvero quando semplificare diventa complesso

E comunque chi vuole difendere i
ministeri sostiene che dopo il Super-
bonus tutti sono diventati piu cauti e
hanno disseminato nelle norme diritti
di controllo da parte dell’Agenzia del-
le entrate.

Ilprimo casus belli riguardail calcolo
del consumo energetico e di conse-
guenza dei risparmi che si dovrebbe ot-
tenere grazie all'immissione di nuovi
macchinari. A questo calcolo e legato
l'utilizzo del credito d'imposta ma la
documentazione richiesta e stata letta
dalla platea dei potenziali beneficiari
come estremamente onerosa. L'attivita
di un macchinario, raccontano gli im-
prenditori, e legata a un numero indefi-
nito di variabili e di condizionamenti,
daqui ladifficolta di un calcolo esigibi-
le. La risposta e l'indicazione ministe-
riale sono state quelle di “normalizza-
re il calcolo” ma le Pmi non hanno in
casa le competenze necessarie per fare
questo tipo di operazioni. Chiamate il
consulente, é stata la replica arrivata
da Roma. Peccato pero che anche il
mondo della consulenza sia rimasto in
parte spiazzato e in difficolta nell’ela-
borare risposte.

Tra gli adempimenti richiesti agli
investitori spiccano le diverse comu-
nicazioni al portale del Gse, da quella
ex ante a quelle periodiche, da quelle
expostalla certificazione del bene. Ma,

previsto.

hanno obiettato i diretti interessati,
come si fa a dimostrare di raggiungere
lo stesso risparmio energetico lungo
cinque lunghi anni? Dipende dai livel-
li di produzione, dalla programmazio-
ne dei lotti, da tutta una serie di deci-
sioni che non sono preventivabili. E
che per di pittin sede di stesura del te-
sto del 5.0 non erano affatto chiari. Al
punto che lo stesso ministero e stato in
difficolta arispondere.

Il risultato di questa complicazione
documentaria é stato che gli imprendi-
tori si sono attaccati al vecchio e stra-
apprezzato 4.0 fino a farne un uso spro-
positato rispetto ai fondi stanziati con
un tiraggio imprevisto (e che ha co-
stretto per ’anno in corso a ridurli di
ben4miliardi). A conti fatti, siccome il
5.0non eracumulabile con altre incen-
tivazioni, molte imprese infatti hanno
preferito usare il 4.0.

Inquesta Babele dinorme e discelte
d’impresa sono arrivate, ma solo a me-
ta gennaio '25, alcune direttive di sem-
plificazione. Ad esempio se si sostitui-
sceunimpianto ammortizzatodapiudi
24 mesi si ha diritto al primo livello del
credito di imposta senza documentare
il risparmio energetico. Una misura
apprezzata dalle associazioni di cate-
goria ma che ha lasciato inalterato tut-
toil resto del quadro dei procedimenti
burocratici non favorendo quindi

quella ripresa del tiraggio che ci si
aspettava. Non é tutto. Le nuove norme
hanno lasciato irrisolti ancora degli al-
tri nodi che riguardano il leasing o i
processi di revamping dei macchinari.
Sono ammessi o no agli incentivi? Per
saperlo bisogna aspettare la Faq ma i
tempi urgono. Ormai mancano dieci
mesi alla chiusura del provvedimento
fissataperil 31 dicembre 25e in un las-
so di tempo cosi breve non si fain tem-
po a ordinare una macchina, a produr-
laeaimmetterlain azienda. E’ gia qua-
si troppo tardi. Il rischio lo corre il ma-
de in Italy che produce macchinari
molto sartoriali a differenza invece de-
gli importatori che vendono macchine
pil standardizzabili e che quindi han-
nomeno problemi di tempi di confezio-
ne. Quasi una beffa per un provvedi-
mento di politicaindustriale nazionale

e pieno di buone intenzioni.
Dario Di Vico
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