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L’intervento del Tribunale di Napoli in materia di rapporti tra sistema creditizio e Mcc

Il credito abusivo e da risarcire

Pagaidannilabanca che ha concessounmutuo garantito

Paginaacura
DIMARCELLO POLLIO
EANGELO SICA

a banca che concede un

mutuo a un soggettoinca-

pace di rimborsarlo, con-

tando sulla garanzia as-
sicurata dallo Stato tramite Me-
dio credito centrale (Mcc), e che
utilizza la provvista data a pre-
stito per estinguere un pregres-
so debito chirografario deve ri-
sarcireil danno. La decisione ar-
riva dal Tribunale di Napoli con
la sentenza n. 381 del 27 dicem-
bre 2024, nel solco della pronun-
cia del Tribunale di Asti dell’8
gennaio 2024 (si veda ItaliaOggi
Sette del 29/1/2024). Una senten-
za che sembra andare in contra-
sto all'ordinanza del 5 marzo
scorso, n. 5841 delle S.U. della
Cassazione (si veda IfaliaOggi
dell’11 marzo scorso), ma che a
ben vedere non ha assonanza,
poiché la situazione esaminata &
ben diversa, giacché il mutuo
concesso senza i presupposti ne
ha comportato la nullita sotto di-
versi profili, per lilliceita della
concreta causa del negozio giuri-
dico. La banca, infatti, incorre
nella (sub specie)di indebita per-
cezione di erogazioni pubbliche
cosi concretizzando un illecito ai
danni della compagine imprendi-
toriale mutuataria e del suo ceto
creditorio. Illecito che, se causa
danni a tali soggetti, obbliga ap-
punto listituto bancario al risar-
cimento. Il Tribunale parteno-
peo ritorna, quindi, su un tema
che ha destato a inizi dell’anno
scorso molto scalpore e fatto tre-
mare gli equilibri tra sistema cre-
ditizio e Mcc, poiché gia il Tribu-
nale di Asti aveva affermato la
nullita di un contratto di mutuo
bancario garantito dallo Stato a
causa della presunta consapevo-
lezza dellabanca circail dissesto
della societa finanziata.

Il sistema bancario italiano
che, durante la fase del Covid,
aveva potuto consolidare i pro-
pribilanci grazie al supporto del-
le garanzie statali, aveva visto
moltissime banche erogare di-
versi mutui, soprattutto da par-
te di quelle piti a rischio di dover
appostare riserve di capitale per
mantenere gli equilibri imposti
dalla normativa di vigilanza, co-
si da non riclassificare i loro cre-
diti verso la clientela a rischio. I

mutui garantiti da Mcc (e Sace)
permettevano in tantissimi casi
di chiudere le posizioni chirogra-
farie, affidate e utilizzate dalla
clientela, per sostituirle con
esposizioni a medio lungo termi-
nema garantite perlabanca.

Le ragioni della pronun-
cia. Il presupposto & sempre lo
stesso: il mancato utilizzo della
diligenza professionale richie-
sta alle banche nell'eseguire
un’appropriata analisi del meri-
to creditizio. Identico anche lo
scopo della concessione dei mu-
tui garantiti da Mcc: non gia la
concessione di liquidita all'im-
presa per favorirne la continuita
aziendale ma quello di accedere
alla garanzia statale al fine di
estinguere esposizioni aventi na-
tura chirografaria e quindi prive
di tutela, che probabilmente non
sarebbero mai state soddisfatte
nella conseguente procedura di
fallimento o liquidazione giudi-
ziale, cosi ponendo in atto un
comportamento di concessione
abusiva di credito. Con l'escus-
sione della garanzia Mcc ottenu-
ta, al contrario, la banca riesce
ad assicurarsi un ristoro di gran
parte del credito (nella maggio-
ranza dei casi fino all'80%) con
tempistiche e percentuali di sod-
disfazione piu favorevoli rispet-
to a una procedura concorsuale.
Il Tribunale di Napoli, con la
nuova pronuncia, aggiunge un
ulteriore elemento: 'individua-
zione del danno causato dalla
condotta dell'istituto di credito.
IImutuo concesso, infatti, ha con-
corso all’illegittima prosecuzio-
nedell’attivita aziendale e, quin-
di, all’aggravamento del disse-
sto protrattosi sino all’apertura
della liquidazione giudiziale
dell'impresa cliente della banca.

Larichiesta danno del cu-
ratore. Con la decisione del 27
dicembre 2024, n. 381 del Tribu-
nale di Napoli, nell’ambito di
un’opposizione allo stato passi-
vo exartt. 206 e ss. del Codice del-
la crisi d'impresa e dell'insolven-
za (Cecii), & stato affrontato il te-
ma della validita dei mutui ga-
rantiti da Mece, concentrandosi
sul comportamento dell’ente cre-
ditizio nell’erogazione del finan-
ziamento. L'istituto di credito
aveva richiesto 'ammissione al
passivo per il credito vantato nei
confronti dell'impresain relazio-
ne alla residua esposizione di un

finanziamento agevolato Co-
vid-19. 1l curatore, per contro,
aveva eccepito la nullita del mu-
tuoperilliceita della causa e con-
trasto con norme imperative,
nonchéla sussistenza diun mag-
giore contro-credito di natura ri-
sarcitoria, quale conseguenza
della concessione abusiva del fi-
nanziamento e dell’aggravamen-
to del dissesto provocato dalla
continuazione illegittima dell’at-
tivita.

Lasentenza analizza la fonda-
tezza delle eccezioni formulate
dalla curatela per contrastare
Pammissione al passivo della
pretesa creditoria, nonostante
fosse basata su un decreto in-
giuntivo divenuto inopponibile
ai sensi dell’art. 647 c.p.c. prima
dellapertura della liquidazione
giudiziale (e qui sta il collega-
mento alla recente S.U. Cass. n.
5841/2025) L’istituto di credito
sosteneva infatti che il giudicato
formatosi rispetto all'ingiunzio-
ne di pagamento coprisse tutte
le eccezioni formulate, poiché de-
ducibili nel giudizio di opposizio-
ne che poteva essere proposto
dal debitore. La curatela, per
converso, ha eccepito un con-
tro-credito risarcitorio riferito
anche a un periodo successivoal-
la formazione e al passaggio in
giudicato dell’ingiunzione di pa-
gamento, su cui alcuna eccezio-
nedi giudicato puo essere formu-
lata. Cio appurato, secondoil giu-
dice partenopeo la banca non
avrebbe effettuato un’istrutto-
ria adeguata sullo stato economi-
co-finanziario dell'impresa, con-
cedendo il finanziamento senza
una valutazione approfondita
della capacita di rimborso. Dai
documenti agli atti emergonoin-
fatti una serie di elementi gravi
precisi e concordanti e in grado
difondare la consapevolezzadel-
labanca sullo stato di crisi della
societa, che presentava una se-
riedi passivita pregresse (desu-
mibili da sconfini in Centrale ri-
schi, un’ipoteca iscritta dall’A-
genzia delle entrate e un pigno-
ramento azionato da un credito-
re) e un andamento economico
negativo riscontrabile dai bi-
lanci pubblici. Ciononostante,
la banca aveva comunque ero-
gato il finanziamento, che, me-
no di dieci mesi dopo, & stato ri-
solto per inadempimento. Tale
circostanza, ad avviso del Tri-
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bunale, rafforza 'ipotesi:

(i) di concessione abusiva del
credito ai danni dell'impresa
ora in liquidazione giudiziale
e, conseguentemente, del rela-
tivo ceto creditorio, che, in ra-
gione del procrastinarsi dell’a-
pertura della procedura concor-
suale a seguito della concessio-
ne del mutuo, ha subito 'aggra-
vamento del dissesto della debi-
trice e l'erosione di ogni garanzia
patrimonialeex art. 2740 c.c.,e

(ii) che il mutuo fosse stato con-
cesso non per un effettivo soste-
gno alla ripresa dellimpresa,
ma per garantire alla banca una
copertura parziale del rischio at-
traversola garanzia statale.

Il Tribunale, in conclusione,
accogliendole eccezioni del cura-
tore, ha respinto l'opposizione al-
lo stato passivo della banca, sul
presupposto che il controcredito
risarcitorio vantato dalla liqui-
dazione giudiziale, qualificabile

in termini di aggravamento del
dissesto, maturato successiva-
mente alla erogazione del nu
tuo, fosse di importo di gran lun-
gasuperiore alla pretesa dell'isti-
tuto di credito.

Leimplicazioni peril setto-
re bancario e per le imprese.
Ledue pronunce giudiziarie pon-
gono interrogativi rilevanti sul
futuro dei mutui assistiti da ga-
ranzia pubblica, in particolare
su quelli concessi nel periodo po-
st-pandemico. Il sistema delle
garanzie pubbliche & stato conce-
pito per sostenere le imprese in
difficolta, ma lassenza di ade-
guati controlli da parte degli isti-
tuti di credito sta facendo venire
agallalaconcessione di finanzia-
menti a soggetti che non aveva-
no le capacita economiche per
rimborsarli. Il pericolo per le
banche & duplice: da un lato, po-
trebbero vedersi private delle
garanzie statali sumutui conte-

statiin sede giudiziaria, conun
conseguente deterioramento
della qualita del credito nei lo-
ro bilanci; dall’altro, potrebbe-
ro essere chiamate a risponde-
re per il loro comportamento
nelle sedi giudiziarie, con po-
tenziali azioni di responsabili-
ta e richieste di risarcimento
danni. Inoltre, le curatele delle
liquidazioni giudiziali (cioe, fal-
limenti) potrebbero continuare
a sollevare eccezioni e opporre
controcrediti nei confronti del-
lebanche, riducendo o azzeran-
do le loro pretese sui crediti
vantati. Questo potrebbe gene-
rare un’ondata di contenziosi
traistituti di credito e procedu-
re concorsuali, con impatti si-
gnificativi sul settore finanzia-
rio e nel mercato degli Npl
(Non performing loans), cosi co-
me nel modo delle ristruttura-
zioni aziendali.
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Il principio

La concessione, da parte di una
banca, di un mutuo a un sogget-
to insolvente per estinguere un

La decisione pregresso debito contando sulla
del Tribunale garanzia assicurata dallo Stato,
di Napoli oltre a presentare molteplici

profili di nullita, concretizza un
illecito ai danni della mutuataria

e del suo ceto creditorio

Revoca possibile solo a determinate condizioni

Uno degli aspetti piu critici nell’ambito
deifinanziamenti garantiti da Mediocre-
dito Centrale (Mcc) e Sace riguarda la
possibilita di revoca della garanzia e le
patologie del finanziamento. Le recenti
“Linee guida per la ristrutturazione dei
crediti garantiti da Mce/Sace” dell’Asso-
ciazione Krino (si veda ItaliaOggi del
10/12/2024) hanno evidenziato le condi-
zioni in cui la garanzia pubblica puo esse-
re esclusa e i rischi per le banche che ab-
biano concesso finanziamenti senza il ri-
spetto delle dovute verifiche di solidita
patrimoniale del mutuatario. In partico-
lare, il punto 7 delle linee guida chiari-
sce che la garanzia statale puo essere re-
vocata nei seguenti casi: 1) perdita deire-
quisiti da parte dell'impresa beneficia-

ria: se 'impresa non soddisfa piti requi-
siti necessari per mantenere la garan-
zia; 2) inadempimento nell'utilizzo dei
fondi: se I'impresa non rispetta il vincolo
di destinazione delle somme erogate at-
traverso il finanziamento garantito, ri-
sultando cosi inadempiente. La revoca
puo avvenire sia prima che dopo l'escus-
sione della garanzia da parte del sogget-
to finanziatore, con diverse implicazioni
sulla partecipazione al concorsotraicre-
ditori e sulla natura del credito del ga-
rante pubblico. Il documento di Krino ha
chiarito che esiste il rischio che un finan-
ziamento possa essere dichiarato nullo
per illiceita della causa, per esempio se
erogato senza perseguire lo scopo tipico
del contratto di mutuo e al solo fine di ot-

tenere la garanzia statale. In tali casi, il
soggetto finanziatore puo vedere il pro-
prio credito non ammesso al passivo in
una procedura di liquidazione giudizia-
le. Inoltre, la nullita del finanziamento
principale pud influire sulla validita del-
la garanzia prestata da Sace/Mce, poi-
ché, nonostante 'autonomia della garan-
zia,lagiurisprudenza consente al garan-
teautonomo di sollevare eccezioni relati-
ve allinesistenza del credito principale
derivante da nullita per violazione di
norme imperative o illiceita della causa.
Tali considerazioni portano a ritenere
nulla la garanzia di Sace/Mce in ipotesi
di nullita del finanziamento per contra-
rieta a norme imperative.

——© Riproduzione riservate——l

ARTICOLO NON CEDIBILE AD ALTRI AD USO ESCLUSIVO DEL CLIENTE CHE LO RICEVE - DS6901 - S.30528 - L.1972 - T.1621



